,Rettet unsere Stadte jetzt*

Projekt:  Burger, Vereine, Initiativen und Institutionen der Neuen Bundeslander
rufen zum Schutz ihrer historisch gewachsenen Stadte und Gemeinden
auf.

Ausgangslage

Mit der politischen Wende 1989 verbanden sich in den Neuen Bundesléndern u.a. grof3e
Hoffnungen darauf, dal3 nun endlich der schon weit fortgeschrittene flachenhafte Verfall der
historischen Stadte und landlichen Baudenkmaler gestoppt werden wirde. Als baukulturelles
Erbe hatten den Zweiten Weltkrieg und die DDR eine  stattliche Anzahl ehemaliger
Residenzstadte, sowie einige der zuvor reichsten deut  schen Grof3- und Mittelstadte
Uberstanden. Dazu kommt eine gewaltige Anzahl von Sch  I6ssern und Gutsanlagen , die
vielerorts bis heute den landlichen Raum prégen.

Die landesweite Dichte und lokale Geschlossenheit der e rhaltenen historischen
Baustrukturen sind absolut bemerkenswert - dies gerade auch im Vergleich zu weiten Teilen
der Alten Bundeslander. Grund dafur ist, dal® es in der DDR oft schlicht am Geld mangelte,
historische Bausubstanz ,modern“ zu Gberformen oder notwendigen Ersatz flir abgerissenen
Wohnraum in Altbauten zu schaffen. So filhrte die Mangelwirtschaft zwar einerseits zu DDR-
weitem Verfall und dadurch Gefahrdung des baukulturellen Erbes. Andererseits blieben die
Bauten - wenn auch gefahrdet - dadurch erhalten. Auch erfolgte bei weitem keine so
allumfassende Uberformung im Zeitgeschmack der 1960er und 70er Jahre, wie dies wegen des
hohen Wohlstandes in den Alten Bundeslandern der Fall gewesen war.

Aktuelle Problemsituation

Seit den 1990er Jahren ist es gelungen, einen grof3en Teil dieses baukulturellen Erbes zu retten
- wenn auch oftmals verbunden mit erheblichen Substanzverlusten am Objekt. Diese Leistungen
konnten nur in einem gewaltigen Kraftakt von Privaten und 6ffentlicher Verwaltung geschafft
werden, dessen 6konomische Grundlage weitgehend der Wohlstand der Alten Bundeslander
war. Zahlreiche private und 6ffentliche Investoren haben Bemerkenswertes geleistet. In vielen
Stadten und Gemeinden scheinen Verwaltung und Birgerschaft - unterstiitzt durch nationale
und européische Forderprogramme sowie private und 6ffentliche Stiftungen - alles daran zu
setzen, unser Bauerbe zu retten und zu erhalten.

Trotzdem wartet noch immer eine gewaltige Anzahl von Bautena  uf seine Sanierung oder
zumindest vorlaufige Sicherung . Nach dem Abflauen der ersten Sanierungswelle der 1990er
Jahre ist deren Umsetzung oftmals sogar Uiberhaupt nicht mehr absehbar. Besonders
schmerzlich ist auch der Umstand, dal in den letzten Jahren in den gesamten Neuen
Bundeslandern Abrisse von Baudenkmaélern in einem er schreckend hohen MalR3e

erfolgten bzw. heute unmittelbar bevorstehen . Verschwunden bzw. gefahrdet sind dabei
Bauten samtlicher Bauepochen der letzten 500 Jahre!

Die GRUNDE dafir sind vielfaltig:

- Haufig soll durch Abrisse fir fragwirdige (zuweilen niemals verwirklichte)
Investitionsvorhaben Bauland geschaffen werden.

- Zuweilen werden Uberdimensionierte Verkehrprojekte (oft noch aus DDR-Zeiten) mit neuem
Transfergeld umgesetzt, denen mitunter ganze Straf3enziige weichen mussen.

- Andere Altbauten fallen reihenweise, weil Bauherren scheinbar schwer kalkulierbaren
Sanierungsvorhaben belanglose, dafiir leicht zu rechnende Neubauten vorziehen.
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Ganz oft fehlt es neben finanziellen Mitteln schlicht an Uberlegungen, wie Bauten genutzt
bzw. umgenutzt werden kénnten.

Dazu kommt, daf3 Abrisse eben regelmafig nicht allein Folge des allgemeinen
Marktgeschehens sind, sondern einer verfehlten Fordermittelpolitik der 6ffentlich en
Hand geschuldet sind. So werden etwa die Mittel aus dem Férderprogramm zum
Stadtumbau Ost weit Uberwiegend allein flir Abrisse - selbst denkmalgeschiitzter Bauten -
eingesetzt. Am Abril3 eines Denkmals 1aRt sich heute unter Umstanden aus
steuerfinanzierten Mitteln ein privater Gewinn erzielen!

Nicht zuletzt ist das Ausbluten unserer Stadte einer verfehlten vielfaltigen 6ffentlichen
Forderung von Wohn- und Arbeitsstandorten auf der griinen Wiese geschuldet.

Vielerorts scheint es auch sowohl in der Verwaltung, als auch auf Seiten der Bauherren an
jedem Verstandnis fur den Wert historischer Bausubstanz bzw. gewachsener Stadtstrukturen
zu fehlen. Neben Vorkriegsbausubstanz betrifft dies in besonderem MalRe auch die mitunter
sehr hochwertigen Bauten und Ensembles aus DDR-Zeiten (in denen nicht nur ,belanglose”
Plattenbauten entstanden).

Die staatliche Denkmalpflege ist oft hilflos oder scheint bereits kapituliert zu haben bzw. ist
durch ihre organisatorische Stellung innerhalb der Verwaltung faktisch mundtot.

Insgesamt scheint ein bereits lange Giberwunden geglaubtes Denken, welches Verbrauch und
.Neuheit-an-sich* unhinterfragt vor Nachhaltigkeit sowie kulturhistorische Kontinuitat und
Identitat setzt, noch immer - oder wieder - hochlebendig zu sein.

Aufgabe

Diesem Raubbau an unseren Stadten und Kulturlandschaften und damit unserem nationalen
Kulturgut muf wirksam entgegengetreten werden. Vielerorts muf3 ein grundsatzliches
Umdenken erfolgen.

Es mulR3 das allgemeine Bewultsein fir den Wert des baukulturellen Erbes gestarkt und den
zahlreichen Blrgern und Mitarbeitern in den 6ffentlichen Verwaltungen, die sich dem
Raubbau bereits entgegenstellen, ein starker Riickenwind gegeben werden.

Insbesondere missen die ungezahlten gesellschaftlichen und privaten Vorteile des
innerstadtischen Lebens gegeniber dem Wohnen und Einkaufen in den suburbanen Raumen
auf der griinen Wiese deutlich ins offentliche Bewul3tsein gebracht werden.

Ideen missen gesammelt und zur Umsetzung gebracht werden, die der Erhaltung und
Erh6hung der Attraktivitat unserer Innenstédte dienen.

LOosungsansatz

1. Es mul’ eine breite 6ffentliche Debatte (Presse, Parlamente, Gemeindevertretungen, etc.)

Uber den Wert unseres baukulturellen Erbes und dessen aktuelle Gefahrdung initiiert werden.

. Der Wert gewachsener Stadte sowie der intakter Kulturlandschaften fiir seine Bewohner und

Gaste bzw. auch als wirtschaftlicher Standortfaktor muf3 in dieser 6ffentlichen Debatte breiten
Raum einnehmen.

. Fragwurdige Fehlsteuerungen durch die Vergabe o6ffentlicher Mittel im Hinblick auf die

Forderung von Abrissen von Baudenkmalern sind schnellstmdglich zu beenden. Gefdrdert
werden muf3 (baukulturelles Erbe ist eine dffentliche Angelegenheit!) nicht Abril3, sondern
Erhalt oder zumindest Sicherung. Dazu sind die derzeitigen Forderstrukturen zu analysieren,
Anderungsvorschlage zu erarbeiten und den zustandigen Gremien zuzuleiten. Der nétige
offentliche Druck auf die Entscheidungstrager muf aufgebaut werden.



Umsetzung

1. Sammelband

Es mul ein reich illustrierter Sammelband publiziert werden, der die Problemlage verdeutlicht.
Er sollte aus vier moglichst gleichwertigen Abschnitten bestehen.

Inhalt:

I. Fundierte Einleitung mit Aussagen zum Wert unseres baukulturellen Erbes, dem Wert
gewachsener Innenstadte, der Notwendigkeit der Revitalisierung unserer Stadte und der
Analyse der Griinde, die derzeit zur Zerstdérung derselben fiihren;

II. Dokumentation (wichtige Beispiele) von wertvollen historischen Bauten und Bauensembles
die seit 1990 abgerissen wurden;

l1l. Dokumentation (wichtige Beispiele) von wertvollen historischen Bauten und Bauensembles
die aktuell gefahrdet sind (ungebremster Verfall bzw. geplanter Abril3);

IV.Dokumentation (wichtige Beispiele) von gelungenen Sanierungen oder Umnutzungen

wertvoller historischer Bauten und Bauensembles bzw. fir deren Aufwertung und
anschliel3ende Rettung durch angrenzende bzw. sich einfiigende Neubauten.

2. Tagung und Manifest

Es mul3 eine Tagung organisiert werden, auf der die bislang weit verstreuten Initiativen,
engagierten Burger und Denkmalschiitzer zusammengefihrt werden. Auf dieser Tagung soll die
die Problemlage diskutiert und analysiert werden, unter Umstanden sollen regionale bzw. lokale
Unterschiede herausgearbeitet werden.

Auf dieser Tagung soll ein Manifest verabschiedet werden. FuRend auf einer pragnanten
Problemanalyse sollen darin klar formulierte Forderungen fr kiinftiges Handeln formuliert
werden.

Fur Tagung und Manifest muf3 fiir eine maglichst breite Pressedffentlichkeit gesorgt werden.

Die Tagung sollte méglichst in zeitlicher und raumlicher Nahe zur Denkmalschutzmesse in
Leipzig im Herbst 2006 stattfinden.

STADTFORUM LEIPZIG - fur behutsamen Stadtumbau
www.stadtforum-leipzig.de
StadtforumLeipzig@web.de

Ansprechpartner: Florian Dieckmann; 0341 / 4428784, dasflorian@gmx.net

Text: Stand 12. August 2005



